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Carcavallo, cha hanno concluso come in atti.

REPUBBLICA ITALIANA
LA CORTE DE] CONTi
SEZIONE PRIMA GIURISDIZIONALE CENTRALE D’APPELLO

composta dal maglstratl

-

Agostmo CHIAPPINIELLO Presu:lente

Enrico TORR] Consxglnere felz;;é;é.
C - -Femanda FRAIOLI R Consigliere
E Elena TOMASSIN! Consigliere
e “(;l:s;[;];ma MIGNEM! Consigliere 7
e l;; ;);c;unaato la seguente Agod
—- Cit SRR ORDINANZA )
St.l-llulmst;nnzvardlms;;;én;mne dell'esecuu\nta dellé sentenza n104

| dlfeso dalla dotl:.ssa Mana Lulsa Guttuso contro -

rappresentato e dlfeso dall'aw Elena Pettmau -e nei confrontl

dell I N. P S rappresentato e dlfeso dall'aw lela Carcavallo

Vrstr gh attiei documenn d1 causa

Udm ne]la camera d1 con51gho del 24 settembre 2019 il relatore

cons. Enrlco Torn la dott.ssa Mana Lulsa Guttuso ) ]'avv le:a

PREMESSO

del 2018 della Sezmne glunsdlzlonale della Corte del contl per la

Reg:one Sardegna dep051tata in data 8 magglo 2018 non notlﬁcata

PRV DU———

contestuale all’atto di appello iscritto al n. 54541 del Reglstro di |

Segreteria, proposto dal Ministero della Difesa, rappresentato e
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Che la sentenza impugnata ha accolto il ricorso del —

per I'effetto, dichiarato il diritto del medesimo alla riliquidazione

della pensione in godimento con applicazione sulla quota calcolata

con 1] 51stema retrlbutlvo dell ahquota dl cui aIl'art 54 comma 1

—— ——— ii ———
del D.P.R.1092/1973, oltre interessi legali e rivalutazione

monetaria;

che con I'atto di appello il Ministero della Difesa ha rappresentato

tra laltro che ‘uno degll argomentl dlrlmentl in merlto alla

apphcablhta dell’ art. 54 é quello del dato letterale lart. 54 trova i

apphcaznone ai ﬁm del dmtto a penswne ed escluswamente I

allorché 1] congedato abbla maturato, al! atto del congedo almeno

mncns - T— — e e

15 anni e non plu dl 20 anni dl servizio; nel caso in esame —

i 1 i
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e mvece cessato dal semzm con un anz:amta complessxva d1 gran

Pt e ot (SR e 4

lunga supenore al 20 anm nchlama al tal ﬁne gmnsprudenza d:

questa Corte;

che parte appellante ha proposto contestuale istanza di |

Esospensione dell’esecutivitd della sentenza di primo grado,

%ritenendo sussistenti i requisiti richiesti dalla legge del fumus boni

Jurrs per la wolazmne d1 legge, quanto al penculum in mora 1 per 1l

contrasto della demsmme con la pra551 ammlmstratwa adottata e

\n eccezmnale platea dl destmatan che determmerebbe esbor51 non |

preventivati di ingente entita;

che con appello mc:dentale i INPS ha ribadito i motm di appello

-t

| | |
T ISR FES— -

gdel Mlnnstexio della len_esz_l,

S SR VI, 1:
' che con memoria di costituzione del 18.07. 2019 il sig. -ha

=S 5 USNRESOT—— i 3




settembre 2019.

Dep051tata il 2 5 SET 2019

C051 provveduto in Roma, nella camera di COﬂSlghO del 24

i
chlesto 1l ngetto dell'appello
WS SN SN e SN |
VISTO
L art 169 del decreto leglslatlvo n. 174 del 26 agosto 2016 B ‘
RILEVATO _
Che l'istanza cautelare non puo essere accolta alla iuce d1 recente
gmnsprudenza di appello favorevole al prmc1p10 dl dmtt;) “
affermato nella sentenza appellata, c1rcostanza che determlna una .
valutazmne d1 msussmtenza del requlslto del fumus bom juns, salvo 1
ed xmpregludlcato il merito della decnslone, -
che le spese. della presente fase camerale verranno hquldate ;
all’esito del gludlzw dl mento CI.Il 51 rinvia. {
P.Q.M.
Respmge llstanza dl sospenswne della sentenza lmpugnata e E
3 ___nnv1a al glUdlZlO dl mento R g B i
Spese al deﬁmt:vo |
Manda alla segretena per g]l ademplmentl dl competenza 1



