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REPUBBLICA ITALIANA

CORTE DEI CONTI
IL PRESIDENTE

:VISTI gli artt. 11, commi 1 e 3, 114, comma 3, 115, commi 1, 3 e 6 del d.1gs. 26.
agosto 2016, n. 174, e sm.i.;

lVISTE le sentenze n. 40/ A /2020 del 3 agosto 2020 e n. 43/ A /2020 del‘
17 settembre 2020, con le quali la Sezione giurisdizionale d’ Appello per,
laRegione Siciliana, definendo i giudizi relativi all’applicazione dell’art.
_54, co.1del d.P.R. n. 1092/1973, in accoglimento del gravame formulato
dall'INPS, ha annullato, rispettivamente, le sentenze n. 730/2019 e
731/2019, emesse dal giudice monocratico territoriale;

ATTESO che il Giudice di seconde cure, con le dette decisioni, non ha_
_condi\'iso l'interpretazione della Sezione di primo grado che, in:
ossequio a un orientamento giurisprudenziale maggioritario delle Corti
regionali, osservato uniformemente dalle Sezioni centrali d’ Appello (e’x?
aliis, Sez. 1 d’App., sent. n. 220, del 27 luglio 2020, Sez. I d’ App., sent. n.
173, del 17 luglio 2020, Sez. III d’App., sentt. n. 228, del 22 novembre_
2019 e n. 85, del 22 maggio 2020), ha sostenuto che “nei casi d'anzianitd’
.ufiie ricompresa, alla data del 31.12.1995, trai 15 ed i 20 anni, | ‘aliquota per il
:mlmlo della quota retributiva delle pensioni, da liquidursi con il sistema
r”misto”, ai sensi dell’art. 1, comma 12, della L. n. 335/1995, in favore di tutti:

i militari (anche se cessati dal servizio in epoca successiva e con anzianitd
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complesswe ben  maggiori d1 venti anni), andrebbe individuata necessariamente

in quella fissa _d_elw44%, indicata nell’art. 54, i ‘comma, del d,PBf

come quelli per raggiunti limiti d’eta o per inabilita fisica non dovuta a causa

inteso riservare I ‘applicazione dell’aliquota fissa del 44% soltanto in favore di

all’ attnbuzwne della pensione normale, - essendo in possesso dz quei reqms:tz

d’anzianita minimi, specificamente stabiliti dall’art. 52; fossero in possesso,

ﬁssa rzﬁznta ad un ben determmato arco tempomle plurxennale una speczﬁca

- e

1092/1973";

RITENUTO che I interpretazione dell’Appello per la Regione Siciliana

ha inteso affermare che la disposizione di cui all’art. 54, comma 1, Cletta

in combinato disposto con l'art. 52, risulta (...) applicabile nei soli casi di

definitivo collocamento in | congedo non riconducibili alla volonta del militare,

di servizio”. Sicché-, per la detta Sezione “... I'esegesi letterale e sistematica

dell’art. 54, comma 1, conduce ad affermare che il legislatore del 1973 avesse

quei militari che: fossero effettivamente e deﬁmtwamente cessati dal servizio

(essendo, ovviamente, questo il presupposto indispensabile per I'accesso al

trattamento pensionistico); avessero concretamente matumto il diritto

all’ epoca di deﬁnmva cessazwne dal servizio, escluswamente di un anzzamtn

di almeno 0 quindici e non piu di venti anm” Di talche, ha ribadito che,

platea di militari (...) la norma presenta: da un lato, profili di specialita sotto zl

proﬁlo soggettivo, che non ne consentono | apphcaz:one al dt ﬁwn della lzmztata

cerchia di militari, individuata dal leglslatore come meritevole di particolare

tutela sotto il profilo premdenz:ale da un altro lato, profili di eccezionalita dal

punto di vista oggettivo, nella parte in cui fissa un’aliquota unica (il 44%)

“essendo finalizzata ad avvantaggiare, mediante la a previsione di un ‘aliquota
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riferita ad un arco temporale pluriennale, laddove altre norme contenute nello

stesso art. 54 individuano aliquote differenziate in rapporto all’entita delle

anzianita eﬂ’etﬁvamente possedute (pitt precisamente: il 2,20% annuo per le

anzmmta mfenorz az 15 anm, wmtate da mzhtart cessah dal servzzzo per Izm:tz

di eta; 1'1,80% per ogni anno ulteriore rispetto al ventesimo, posseduto dal

militare cessato dal servizio per qualsiasi causa)”;

CONSIDERATO che per il gmrno 27 ottobre p.v. sono lscr1tt1 a ruolo -

della Sezione giurisdizionale d’ Appello per la Regione Siciliana i giudizi

|sentenze della Corte regionale di primo grado e aventi ad oggetto|

l'interpretazione dell’art. 54 del d.P.R. n. 1092/1973;

ATTESO cheil punto di diritto, nuovamente all’attenzione della Sezione

ottobre 2020, per il contrasto orizzontale creato con le Sezioni centrali

d Appello, rende necessaria la proposmone d1 questione dl massima

anche in rag10ne della parncolare rllevanza r1vest1ta

RITENUTO quindi che la suddetta questione integri gli estremi per il

nn. 6308/P, 6317/P e 6318/P, _proposti dall'INPS avverso altrettante

glurlsdlzlonaie d"Appello per la Reglone Slcﬂlana all’udlenza deI 27

defenmento alle Sezioni riunite in sede gmnsdlzlonale, ai sensi degli

artt. 11, commi 1 e 3, e 114, comma 3, con i conseguenti adempimenti di

cui all’art. 115, commi 1, 3 eb del c.gc.

il deferlmento alle Sezmm riunite in sede glurlsdlzlonale della

mterpretazmne de]l’art 54 comma 1 del d P R n. 1092 del 1973.
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nsoluzmne di queshone di massima sulla corretta e umforme




‘Manda alla Segreteria delle Sezioni riunite in sede giurisdizionale per

tutti gli adempimenti conseguenti.

Guido Carlino

t—
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